MINISTERUL JUSTITIEI AL REPUBLICII MOLDOVA
Comisia de contestatie

HOTARAREA Nr. 1

cu privire la rezultatele examinarii contestatiilor la a doua proba din cadrul concursului de

admitere la stagiul profesional in profesia de notar

14 mai 2025 mun. Chisinau

In componenta:

Tverdun Tatiana, sef Directia avizare acte normative, Ministerul Justitiei
Glavan Ion, consilier in cadrul cabinetului ministrului, Ministerul Justitiei
Cavcaliuc Eugenia, notar, mun. Chisinau

Secretarul Comisiei: Postovanu Oleg

urmare examindrii contestatiilor cu privire la rezultatele obtinute la proba a doua din cadrul
concursului de admitere la stagiul profesional in profesia de notar, care s-a desfasurat la data de 11
aprilie 2025,

A CONSTATAT:
Procedura

Prin Hotararea nr. 2 din data de 3 aprilie 2025 Comisia de licentiere a activitdtii notariale a
aprobat lista candidatilor admisi pentru participare la proba a doua a concursului de admitere
la stagiul profesional in profesia de notar.

Prin Hotararea nr. 1 din data de 7 aprilie 2025 Comisia de licentiere a activitdtii notariale a
decis desfasurarea probei a doua din cadrul concursului de admitere la stagiul profesional in
profesia de notar la data de 11 aprilie 2025, ora 10:00 in incinta Academiei de Studii
Economice din Moldova, Blocul C, aula 502 et. 5 (str. Capriana 50 mun. Chisinau).

Procedura de desfasurare a probei a doua a concursului de admitere la stagiul profesional in
profesia de notar este stabilita in Capitolul IV din Regulamentul privind conditiile s1 modul
de desfasurare a concursului de admitere la stagiul profesional, aprobat prin Ordinul
ministrului justitiei nr. 622/2017 (in continuare — Regulament).

Prin Hotararea nr. 1 din 14 aprilie 2025, Comisia de licentiere a activitatii notariale a
aprobat rezultatele probei a doua a concursului de admitere la stagiul profesional in profesia
de notar.

Tn perioada 18-23 aprilie 2025 la Comisia de contestatie au fost depuse 13 contestatii.

. Aprecierea Comisiei

Comisia de contestatie retine faptul ca in conformitate cu prevederile pct. 72 si 73 din
Regulament, Comisia de contestatie examineaza contestatiile depuse s§i reevalueaza
lucrarile conform acelorasi reguli privind procedura de evaluare. La reevaluarea
lucrarilor, Comisia de contestatie nu poate micsora rezultatul initial obtinut la prima proba
sau media initiala obtinuta la a doua proba de candidat. Orice modificare a



rezultatului/mediei urmeaza a fi justificata si expusa in hotararea motivata a Comisiei de
contestatie.

Urmare examindrii contestatiilor depuse si evaludrii lucrdrilor, Comisia de contestatie a
majorat mediile la urmatorii candidati:

7.1. Boldurescu Vasile - 7,18

Motivare:

La subiectul 1 ,]Identificati si comparati viciile de consimtdmant la incheierea actelor
juridice”, candidatul a oferit un raspuns corect si bine structurat, care demonstreaza o buna
intelegere a materiei.

Astfel, candidatul a:

- definit corect conceptul de viciu de consimtdmant, explicand rolul acestuia in cadrul
formarii vointei contractuale;

- enumerat si descris fiecare tip de viciu - eroarea, dolul, violenta si leziunea - evidentiind
trasaturile esentiale ale fiecaruia;

- precizat efectele juridice ale existentei unui viciu de consimtamant asupra validitatii actului
juridic, indicand posibilitatea anularii acestuia in conditiile legii;

- utilizat terminologie juridica specifica, dovedind acuratete si rigurozitate;

- prezentat informatia Intr-o forma coerenta, logica si bine structurata.

La subiectul 2 ,,Enumerati conditiile referitoare la pret, care urmeaza a fi respectate de parti
la incheierea contractului de vanzare-cumparare a bunului imobil in constructii”, candidatul
s-a incadrat in cerintele subiectului, a oferit un rdspuns coerent si structurat, utilizand notiuni
juridice.

Astfel, candidatul a:

- precizat elementele esentiale ale contractului de vanzare-cumpdrare a bunului imobil in
constructii;

- descris particularitatile privind pretul si conditiile de legalitate a acestuia;

- enumerat limitdrile la efectuarea platilor in temeiul contractului;

- precizat optiunea privind contul fiduciar de sechestru din care se vor putea elibera
varsaminte la contul vanzatorului pe masura finalizarii etapei corespunzatoare de executare a
lucrarilor de constructie.

La subiectul 3 ,,Stabiliti momentul si locul deschiderii mostenirii si importanta acestora”,
candidatul a oferit un raspuns coerent si structurat, utilizdnd notiuni juridice
corespunzatoare.

Astfel, candidatul a:

- explicat notiunea de ,,deschidere a mostenirii”;

- descris momentul si locul deschiderii mostenirii;

- descris importanta momentului si locului deschiderii mostenirii.

Avand 1n vedere claritatea, coerenta si corectitudinea raspunsurilor, Comisia de contestare a
considerat ca punctajul acordat initial nu reflectd integral nivelul real de raspuns si
complexitatea argumentarii.

In consecinta, s-a dispus majorarea mediei pentru proba a doua, de la 5,80 la 7,18.

7.2. Cimil Dorina - 7,28
Motivare:



La subiectul 1 ,Identificati si comparati viciille de consimtdmant la incheierea actelor
juridice”, candidatul a oferit un raspuns corect si bine structurat, care demonstreaza o buna
intelegere a materiei.

Astfel, candidatul a:

- definit corect conceptul de act juridic, pornind ca bazd introductivd la detalierea
subiectului;

- definit corect conceptul de viciu de consimtdmant, explicand rolul acestuia in cadrul
formadrii vointei contractuale;

- enumerat si descris fiecare tip de viciu - eroarea, dolul, violenta si leziunea - evidentiind
trasaturile esentiale ale fiecaruia;

- utilizat terminologie juridica specifica, dovedind acuratete si rigurozitate.

La subiectul 2 ,,Enumerati conditiile referitoare la pret, care urmeaza a fi respectate de parti
la incheierea contractului de vanzare-cumparare a bunului imobil in constructii”, candidatul
s-a Incadrat in cerintele subiectului, a oferit un raspuns coerent i structurat, utilizind notiuni
juridice.

Astfel, candidatul a:

- definit contractul de vanzare-cumparare;

- descris conditiile de legalitate si realitate a pretului;

- precizat elementele esentiale ale contractului de vanzare-cumparare a bunului imobil;

- descris particularitatile privind pretul si conditiile de legalitate a acestuia.

La subiectul 3 ,,Stabiliti momentul si locul deschiderii mostenirii si importanta acestora”,
candidatul a oferit un raspuns coerent si structurat, utilizind notiuni juridice
corespunzatoare.

Astfel, candidatul a:

- explicat notiunea ,,mostenirii”;

- descris momentul deschiderii mostenirii;

- descris stabilirea locului deschiderii mostenirii;

- descris importanta momentului si locului deschiderii mostenirii.

Avand in vedere claritatea, coerenta si corectitudinea raspunsurilor, Comisia de contestare a
considerat ca raspunsul candidatului reflecta un nivel adecvat de cunostinte si justifica
reconsiderarea punctajului initial.

In consecinti, s-a dispus majorarea mediei pentru proba a doua, de la 6,42 la 7,28.

7.3. Ciobanu Nicolae - 6,30

Motivare:

La subiectul 1 ,Identificati si comparati viciile de consimtamant la incheierea actelor
juridice”, candidatul a oferit un raspuns corect si bine structurat, care demonstreaza o buna
intelegere a materiei.

Astfel, candidatul a:

- definit corect notiunea de ,,consimtdmant”;

- enumerat si descris fiecare tip de viciu - eroarea, dolul, violenta si leziunea - evidentiind
trasaturile esentiale ale fiecaruia;

- mentionat efectele juridice ale existentei unui viciu de consimtamant asupra validitatii
actului juridic, indicand posibilitatea anuldrii acestuia in conditiile legii;

- utilizat terminologie juridica adecvata;



- prezentat informatia Intr-o forma coerenta, logica si bine structurata.

La subiectul 2 ,,Enumerati conditiile referitoare la pret, care urmeaza a fi respectate de parti
la incheierea contractului de vanzare-cumparare a bunului imobil in constructii”, candidatul
s-a incadrat in cerintele subiectului, a oferit un rdspuns coerent si structurat, utilizand notiuni
juridice.

Astfel, candidatul a:

- descris particularitatile privind pretul si conditiile de legalitate a acestuia;

- descris modalitatea de indicare si modificare a pretului.

La subiectul 3 ,,Stabiliti momentul si locul deschiderii mostenirii $i importanta acestora”,
candidatul a oferit un raspuns coerent si structurat, utilizind notiuni juridice
corespunzatoare.

Astfel, candidatul a:

- explicat notiunea de ,,deschidere a mostenirii”;

- descris momentul si locul deschiderii mostenirii;

- descris importanta momentului si locului deschiderii mostenirii.

Avand in vedere coerenta si corectitudinea raspunsurilor, Comisia de contestare a considerat
ca raspunsul candidatului reflectd un nivel adecvat de cunostinte si justifica reconsiderarea
punctajului initial.

In consecinta, s-a dispus majorarea mediei pentru proba a doua, de la 4,18 la 6,30.

7.4. Grosul Dumitru - 6,66

Motivare:

La subiectul 1 ,Identificati si comparati viciile de consimtamant la incheierea actelor
juridice”, candidatul a oferit un raspuns corect si bine structurat, care demonstreaza o buna
intelegere a materiei.

Astfel, candidatul a:

- definit corect notiunea de ,,consimtdmant”;

- enumerat si descris fiecare tip de viciu - eroarea, dolul, violenta si leziunea - evidentiind
trasaturile esentiale ale fiecaruia;

- mentionat efectele juridice ale existentei unui viciu de consimtdmant asupra validitatii
actului juridic, indicand posibilitatea anularii acestuia in conditiile legii;

- comparat viciile;

- utilizat terminologie juridica corectd;

- prezentat informatia Intr-o forma coerenta, logica si bine structurata.

La subiectul 2 ,,Enumerati conditiile referitoare la pret, care urmeaza a fi respectate de parti
la Tncheierea contractului de vanzare-cumparare a bunului imobil in constructii”, candidatul
s-a incadrat in cerintele subiectului, a oferit un rdspuns coerent si structurat, utilizand notiuni
juridice.

Astfel, candidatul a:

- precizat elementele esentiale ale contractului de vanzare-cumpdrare a bunului imobil in
constructii;

- descris particularitatile privind pretul si conditiile de legalitate a acestuia.

La subiectul 3 ,,Stabiliti momentul si locul deschiderii mostenirii $i importanta acestora”,
candidatul a oferit un raspuns coerent si structurat, utilizind notiuni juridice
corespunzatoare.

Astfel, candidatul a:



- descris momentul si locul deschiderii mostenirii;
- descris importanta momentului si locului deschiderii mostenirii.

Avand 1n vedere coerenta si corectitudinea raspunsurilor, Comisia de contestare a considerat
ca raspunsul candidatului reflectd un nivel adecvat de cunostinte si justifica reconsiderarea
punctajului initial.

In consecinti, s-a dispus majorarea mediei pentru proba a doua, de la 4,28 la 6,66.

7.5. Meleca lvan - 8,22

Motivare:

La subiectul 1 ,Identificati si comparati viciile de consimtdmant la incheierea actelor
juridice”, candidatul a oferit un raspuns corect si bine structurat, care demonstreaza o buna
intelegere a materiei.

Astfel, candidatul a:

- definit corect notiunea de ,,consimtdmant”;

- enumerat si detaliat fiecare tip de viciu - eroarea, dolul, violenta si leziunea - evidentiind
trasaturile esentiale ale fiecaruia;

- mentionat efectele juridice ale existentei unui viciu de consimtdmant asupra validitatii
actului juridic, indicand posibilitatea anularii acestuia in conditiile legii;

- comparat viciile;

- utilizat terminologie juridica corectd;

- prezentat informatia Intr-o forma coerenta, logica si bine structurata.

La subiectul 2 ,,Enumerati conditiile referitoare la pret, care urmeaza a fi respectate de parti
la Tncheierea contractului de vanzare-cumparare a bunului imobil in constructii”, candidatul
s-a incadrat in cerintele subiectului, a oferit un raspuns coerent si structurat, utilizand notiuni
juridice.

Astfel, candidatul a:

- precizat elementele esentiale ale contractului de vanzare-cumparare a bunului imobil in
constructii;

- descris particularitatile privind pretul si conditiile de legalitate a acestuia;

- adescris modul de exprimare a pretului.

La subiectul 3 ,,Stabiliti momentul si locul deschiderii mostenirii si importanta acestora”,
candidatul a oferit un raspuns coerent si structurat, utilizdnd notiuni juridice
corespunzatoare.

Astfel, candidatul a expus detaliat procedura mostenirii, inclusiv a descris:

- momentul si locul deschiderii mostenirii;

- importanta momentului si locului deschiderii mostenirii.

Avand in vedere coerenta, structura logicd si claritatea raspunsurilor, precum si utilizarea
corectd a terminologiei juridice, Comisia de contestatie a apreciat lucrarea candidatului ca
fiind una bund, demonstrand o intelegere profundd a tematicii si o analizd completd a
subiectelor abordate. Fiecare raspuns a fost detaliat si bine argumentat, ceea ce reflectd o
pregatire care ar permite efectuarea stagiului profesional in profesia de notar. Astfel, in urma
reevaluarii, Comisia a considerat c¢d lucrarea merita un punctaj mai mare decat cel acordat
initial, ceea ce justificd majorarea mediei de la 6,18 la 8,22, avand in vedere nivelul ridicat
al raspunsurilor oferite.



7.6. Niculcea Diana - 8,08

Motivare:

La subiectul 1 ,Identificati si comparati viciile de consimtdmant la incheierea actelor
juridice”, candidatul a oferit un raspuns corect si bine structurat, care demonstreaza o buna
intelegere a materiei.

Astfel, candidatul a:

- detaliat notiunea actului juridic;

- definit corect notiunea de ,,consimtdmant”;

- enumerat si detaliat fiecare tip de viciu - eroarea, dolul, violenta si leziunea - evidentiind
trasaturile esentiale ale fiecaruia;

- mentionat efectele juridice ale existentei unui viciu de consimtdmant asupra validitatii
actului juridic, indicand posibilitatea anularii acestuia in conditiile legii;

- comparat viciile;

- utilizat terminologie juridicd corectd;

- prezentat informatia Intr-o forma coerenta, logica si bine structurata.

La subiectul 2 ,,Enumerati conditiile referitoare la pret, care urmeaza a fi respectate de parti
la incheierea contractului de vanzare-cumparare a bunului imobil in constructii”, candidatul
s-a incadrat in cerintele subiectului, a oferit un raspuns coerent si structurat, utilizand notiuni
juridice.

Astfel, candidatul a:

- descris particularitatile privind pretul si conditiile de legalitate a acestuia;

- adescris modul de exprimare a pretului;

- aindicat protectia cumparatorului in cazul insolvabilittii vanzatorului.

La subiectul 3 ,,Stabiliti momentul si locul deschiderii mostenirii si importanta acestora”,
candidatul a oferit un raspuns coerent si structurat, utilizdnd notiuni juridice
corespunzatoare.

Astfel, candidatul a definit si a descris:

- notiunea de ,,deschidere a mostenirii”;

- momentul si locul deschiderii mostenirii;

- importanta momentului si locului deschiderii mostenirii.

Avand in vedere coerenta si corectitudinea raspunsurilor, Comisia de contestare a considerat
ca raspunsurile oferite au fost suficiente pentru a justifica o majorare a punctajului.
In consecinta, s-a dispus majorarea mediei pentru proba a doua, de la 5,02 la 8,08.

8. Reiesind din cele expuse, in conformitate cu prevederile pct. 67-70, 72, 73, 76 si 77 din
Regulamentul privind conditiile si modul de desfasurare a concursului de admitere la stagiul
profesional, aprobat prin Ordinul ministrului justitiei nr. 622/2017, Comisia de contestatie,
cu votul unanim al membrilor,

A HOTARAT:

1. Se admit contestatiile candidatilor privind rezultatul obtinut la proba a doua din cadrul
concursului de admitere la stagiul profesional Tn profesia de notar.

2. Se majoreaza mediile la candidati dupa cum urmeaza:



Nr. | Numele si prenumele | Media la proba scrisa
crt.

1. Boldurescu Vasile 7,18

2 Cimil Dorina 7,28

3. Ciobanu Nicolae 6,30

4, Grosul Dumitru 6,66

5 Meleca Ivan 8,22

6 Niculcea Diana 8,08

3. Prezenta hotdrare se publicd pe pagina web oficiald a Ministerului Justitiei si se transmite
Camerei Notariale pentru informare.

4. Rezultatul la a doua probd acordat de Comisia de licentiere si de Comisia de contestatie nu
poate fi contestat in instanta de judecatd si nu poate face obiectul examindrii de catre
instanta de judecata.

Comisia TVERDUN Tatiana /semndtura/

GLAVAN lon /semndtura/

CAVCALIUC Eugenia /semndtura/



